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Stadtverwaltung Idar-Oberstein Stadtbauamt/Planung




RECHTSGRUNDLAGEN

Grundlagen der Teilfortschreibung des Flachenngfzplans der Stadt Idar-Oberstein im Bereich der
Gemarkung Weierbach "Auf der Muhlenwies" sind:

» Baugesetzbuch (BauGBJjn der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Septe20iodr (BGBI. |
S. 2414), das zuletzt durch Gesetzes vom 20. 0ulf 2BGBI. | S. 2808) geandert worden ist

» Baunutzungsverordnung (BauNVO)in der Fassung der Bekanntmachung vom 23. Jan@r 19
(BGBI. I S. 132), die durch Artikel 2 des Gesetzem 4. Mai 2017 (BGBI. | S. 1057) geé&ndert
worden ist

= Verordnung Uber die Ausarbeitung der Bauleitpland die Darstellung des Planinhaltédah-
zeichenverordnung— Planzy vom 18. Dezember 1990 (BGBI. 1991 | S. 58), diect Artikel 3
des Gesetzes vom 4. Mai 2017 (BGBI. | S. 1057) degirworden ist

= Gesetz zum Schutz vor schadlichen Umwelteinwirkandarch Luftverunreinigungen, Gerau-
sche, Erschutterungen und ahnliche Vorgamyen@es-Immissionsschutzgesetz - BImSchGn
der Fassung der Bekanntmachung vom 17. Mai 2013B(BIGS. 1274), zuletzt durch Artikel 3
des Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI. | S. 277&pdert

= Gesetz Uber die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) - in der Fassung der Bekanntma-
chung vom 24. Februar 2010 (BGBI. | S. 94), dastztidurch Artikel 2 des Gesetzes vom 8. Sep-
tember 2017 (BGBI. | S. 3370) geandert worden ist *

= Gesetz Uber Naturschutz und LandschaftspflBgedesnaturschutzgesetz -BNatSchG/om 29.
Juli 2009 (BGBI. | S. 2542), das zuletzt durch ketil des Gesetzes vom 15.09. 2017 (BGBI. | S.
3434) geandert worden ist

» Gesetz zur Ordnung des Wasserhauslf#asserhaushaltsgesetz - WHGYyom 31. Juli
2009 (BGBI. | S. 2585), das zuletzt durch Artikellds Gesetzes vom 18. Juli 2017 (BGBI.
| S. 2771) geandert worden ist

» Regionaler Raumordnungsplan Rheinhessen Nahe 2014

in den jeweils geltenden Fassungen.
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BEGRUNDUNG

vom 07.03.2018

1. Anlass der Anderung / Fortschreibung

Der Planbereich der Teilfortschreibung des FNP 2@18 der Mihlenwies" befindet
sich in der Gemarkung Weierbach (Flur 7 und Flud8&) grof3en kreisangehérigen
Stadt Idar-Oberstein, Landkreis Birkenfeld, RegRineinhessen-Nahe, Land Rhein-
land-Pfalz. Das Plangebiet stellt einen Teilberelel Stadtteiles Weierbach dar und
wird in etwa mittig durch die BundesstralRe (B 4li¢ von Bad Kreuznach tber Bir-
kenfeld nach Saarbrticken fuhrt, durchquert. DidassKizierte Bundesstral3e verbin-
det die Stadt Idar-Oberstein tber die Autobahnduasshtelle Birkenfeld mit der BAB
62 Saarbricken/Kaiserslautern — Trier. Im Abstaod ¥a. 190 m wird das Plangebiet
im Norden durch die Trasse der Eisenbahnlinie $aekien — Bad Kreuznach/Mainz
tangiert.

Der derzeitige plangleiche Anschluss der Kreisgtrid40 an die Bundesstralle B 41
in Hohe des Gewerbegebietes ,Dickesbacher StraleStadtteil Weierbach soll zu
einem planfreien Anschluss umgebaut werden. Im Aligeer StraRenbaumalinahme
ist auch die Errichtung eines neuen Knotenpunktdsorm einer Kreisverkehrsanlage
zur Anbindung des Gewerbegebietes ,Dickesbachaf’8tran die K 40 geplant.

Durch die hohe Verkehrsbelastung auf der B 41 (31K¥fz/24 h) wird das Linksein-
biegen von der KreisstralRe auf die Bundesstraliehwest. Die Folge sind lange
Ruckstaus auf der Kreisstral3e bzw. im daran anbaete Gewerbegebiet ,Dickesba-
cher Stral3e” und ein erhéhtes Unfallrisiko, wobsi derzeitige Kreuzungsbereich je-
doch keine Unfallhaufungsstelle darstellt.

Die geplante StralRenbaumalRnahme ist Teil einesn@lesazeptes, das neben der Er-
hohung der Leistungsfahigkeit auch eine erhéhtd&tassicherheit der B 41 verfolgt.

Das bestehende Brickenbauwerk der B 41 Uber dée§bach und die Ful3géngerun-
terfihrung zwischen Kreisstrale und Ortsrand voneWach stellen Zwangspunkte
fur die straf3enbauliche Planung dar. Um eine atlsead lange Einfadelspur auf die
Bundesstral3e in Richtung Kirn zu erhalten, wird mleme Anschlusspunkt der Kreis-
stral3e auf die Bundesstral3e um etwa 20 m talaghwéRichtung Idar-Oberstein ver-
schoben.
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9 Anderung/Fortschreibung des Flachennutzungsplans fiden Teilbereich ,Auf der Miihlenwies®

Planungen und Planungsziele

2.1.

Raumordnerische Vorgaben/ LEP IV/ ROP 2004

Die landesplanerische Beurteilung des Verkehrsktegeerfolgt unter Beachtung der
Raumordnungsgrundsatze gemafll 8 2 Raumordnungsde¥e@), die im Landes-

entwicklungsprogramm (LEP 1V) und die im Raumordgspian Rheinhessen-Nahe
(ROP) vorgegebenen Ziele, Grundsatze und sonstg@rdernisse der Raumord-
nung.

Das Landesentwicklungsprogramm (LEP 1V) aus demeJaB08 weist die Stadt Idar-
Oberstein in ihrer zentral6rtlichen Funktion alsitfélzentrum, Kooperierendes Zent-
rum (verpflichtend), als Landesweit bedeutsameresimarktschwerpunkt, sowie als
Sonstiger projektbezogener Entwicklungsschwerpuaks. Der Erhalt der vorhande-
nen Verkehrsinfrastruktur, eine verkehrssichereiEnbarkeit der Teilrdume unterei-
nander, die Behebung von Engpassen und die SchiieGon Licken in den Ver-

kehrsnetzen sind zur Sicherung der Mobilitat inaggsund der Erreichbarkeit der
Wirtschaftszentren und landlichen Regionen des eanshverzichtbar. Als ein Grund-
satz (G 26) des funktionalen Aufbaus der Siedlungsir nach dem LEP IV tragt

dabei jede Gemeinde die Verantwortung fir ihre Egggwicklung. Dies bedeutet die
Wahrnehmung aller drtlichen Aufgaben als VoraussedZlr eine eigenstandige ort-
liche Entwicklung, insbesondere in den Bereichenhidém, Gewerbe, Freizeit, Ver-
kehr und Umwelt.

TN

Auszug aus dem Landesentwicklungsplan 2008 (LEP V)
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Der Regionale Raumordnungsplan Rheinhessen-Naaed 2004, weist den Vorflu-
ter Dickesbach als Vorranggebiet fur den Arten{@schutz aus. Das Plangebiet
selbst liegt im Randbereich eines Regionalen GrjsizDer Hangwald am Dollberg
ist als Vorbehaltsgebiet Wald, die GriinlandflachrertUmfeld der Bundes- und Kreis-
stral3e sind als Landwirtschaftsflachen ausgewiesen.

Die Zielsetzung und Inhalte der geplanten Fortsbhrey des Flachennutzungsplans
insbesondere die der Veranderung innerstadtischeelirslinienplanungen - entspre-
chen diesen Eigenentwicklungs-Grundsatzen und gdhkar mit den Zielsetzungen
des ,Landesentwicklungsprogramms (LEP IV)* sowies d&egionalen Raumord-

nungsplanes Rheinhessen-Nahe (ROP)f&an.

Ausweisung im rechtskraftigen FNP 2015

Neben den Verkehrsflachen der Ortsumgehung WeikrltadBereich der Dickesba-
cher Strale und der KreisstraRe 40 weist der neatiisidliche ,,Flachennutzungsplan
2015" der Stadt Idar-Oberstein aus dem Jahre 2@92Qffenlandflachen auf beiden
Seiten der Bundesstral3e (B 41) als Grunflachen aus.

Die Regenrickhaltebecken westlich des Dickesbagindsals Flachen fur die Abwas-
serbeseitigung dargestellt. Die Ortsrandbebauursy Stadtteiles Weierbach ist als
gemischte Bauflache bzw. angrenzend als Wohnbdug]atas westlich an die K 40
angrenzende Gebiet als gewerbliche Bauflache ausgemw



Planungsziel, Fortschreibung FNP 2015

Zielsetzung der Anderung des Flachennutzungsplansién Teilbereich ,Auf der
Muhlenwies” ist die Ausweisung der Verkehrsflaclar B 41 mit kreuzungsfreiem
Anschluss der KreisstraRe K 40, Anbau von Bescligeungs- bzw. Verzégerungs-
streifen an die Bundesstral3e, Neubau einer Verhgstampe von der Bundesstralie
zur Kreisstral3e und der Bau eines neuen Knotenpsinkit Kreisverkehr zur Anbin-
dung des Gewerbegebietes ,Dickesbacher Stral3e‘tlganwerden die erforderlichen
offentlichen Griinflachen zur Festsetzung der Aushy#lachen ausgewiesen.+

Parallel zur Fortschreibung des Flachennutzungseplanll durch den Bebauungsplan
We-25 ,Auf der Muhlenwies* das Baurecht zum Umbas &erkehrsknotenpunktes

Friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3Abs. 1 BauGB*

Ergebnisse: siehe Punkt 2.1 der Begrindung zum (Belgsplan We-25 ,Auf der

Frihzeitige Beteiligung der Behdrden nach 8 41#s. 1 BauGB*

Ergebnisse: siehe Punkt 2.2 der Begrindung zum WBelgsplan We-25 ,Auf der

Die friihzeitige Beteiligung der Offentlichkeit nagl8 Abs.1 BauGB und Beteiligung
der Behdrden nach 8 4 Abs.1 BauGB wurde anhandVdesntwurfes des Bebau-
ungsplans We-25"Auf der Muhlenwies* durchgefuhrarBus resultierte die Forde-
rung parallel ein Anderungsverfahren zum Flachemonngsplan durchzufiihren und
eine landesplanerische Stellungnahme einzuholen.BBbauungsplan und FNP-
Anderung die gleichen Zielsetzungen verfolgeniigt Bochmalige friihzeitige Beteili-
gung der Offentlichkeit und der Behdrden fiir diePFAnderung nicht erforderlich.

2.3
B 41/ K 40 hergestellt werden.
3. Verfahrensvermerke
3.1
Mihlenwies”.
3.2
Mihlenwies”.
*Anmerkung:
3.3

Landesplanerische Stellungnahme

Am 31.01.2013 wurde bei der Kreisverwaltung Birledf Untere Landesplanungs-
behdrde, die landesplanerische Stellungnahme féirgeplanten Flachennutzungs-
plananderungen im Bereich der Stadt Idar-Oberdteantragt. Mit Schreiben vom
09.07.2013 wurde der Stadt Idar-Oberstein die e€idiche landesplanerische Stel-

lungnahme zugesandt.
-8-



Vor dem Hintergrund der hohen VerkehrsbelastungdaufB 41 wird die Durchfih-
rung der StraRenbaumalRnahme mit Umbau des deerepigngleichen Anschlusses
der Kreisstral3e K 40 an die BundesstralRe B 41 danirpien Anschluss und der Bau
eines neuen Knotenpunktes in Hoéhe des Anschluese&eéwerbegebietes ,Dickesba-
cher StralR3e” mit dem Ziel der hdheren Leistungsgiéit und Verkehrssicherheit aus-
drucklich beflrwortet.

Im Wesentlichen wurden in verschiedenen Stellungreahim Anhorverfahren feh-
lende Aussagen hinsichtlich der Umweltauswirkunged der Fachbeitrage ,Natur-
schutz* bemangelt.

Nach AuRerung der Naturschutzbehorde sei eine &kurty zum jetzigen Zeitpunkt
nicht moglich sodass erst mit Vorlage deren fatiglicStellungnahme eine materielle
Zielbeeintrachtigung ausgeschlossen werden kdnne.

Eine abschlieRende landesplanerische Beurteilumglas Vorhaben, unter wertender
und bilanzierender Berucksichtigung aller Aspekien Erfordernissen der Raumord-
nung entspricht, kann deshalb erst bei Fuhrunggdésderten Nachweises und Vor-
lage der Fachstellungnahmen der unteren Naturdoslidzde abgegeben werden.

Die landesplanerische Stellungnahme erfolgte gegna@® Abs. 1 Landesplanungsge-
setz im Benehmen mit der PlanungsgemeinschaftnRbessen-Nahe. Die Zustim-
mung der oberen Landesplanungsbehérde, gemal §.12Afiffer 2 der Anordnung
Uber die Zustandigkeit nach § 20 des Landesplamasgszes, wurde am 04.07.2013
erteilt.

Mit Datum vom 08.06.2015 hat die Untere Landesptgsbehorde in 0.g. Angele-
genheit erganzende Aussagen zur Landesplaneri§teuangnahme vom 09.07.2013
abgegeben . Diese erganzenden Aussagen wurdensdamaler Oberen Landespla-
nungsbehdérde und mit der Planungsgemeinschaft titngets

Nach Prifung des naturschutzfachlichen Fachbe#drd@&7 hat auch die Untere Na-
turschutzbehorde eine (grundsatzlich positive)l@tghahme zur 0.g. FNP-Anderung
und zum B-Plan-Entwurf abgegeben.

Die Planungsgemeinschaft Rheinhessen/Nahe hatatinbvom 13.07.2017 eine po-
sitive Stellungnahme zur FNP-Anderung und zum Byatwurf abgegeben.

Unter der Voraussetzung, dass die Vorgaben aukdéesplanerischen Stellungnah-
me vom 09.07.2013 und aus den ergénzenden Ausgagiinser Landesplanerischen
Stellungnahme vom 08.06.2015 beachtet werden, iealdtere Landesplanungsbe-
horde der geplanten Fortschreibung des Flachenmggplans 2015- Teilbereich "Auf
der Mihlenwies" und dem Bebauungsplanentwurf Wé -"Ruf der Muhlenwies"
(Stadtteil Weierbach) mit Schreiben vom 11.09.28dgestimmt



3.4

3.5

3.5.1

Beteiligung der Behdrden nach 8§ 4 Abs. 2 BauGB

Nach Aus- bzw. Uberarbeitung des Naturschutzrestieh Fachbeitrages durch den
LBM im Méarz 2014 sowie Erstellung des Bebauungsifatwurfes mit Textfestset
zungen, Begrindung und einem Umweltbericht, kamnteit Schreiben vom
07.08.2014 insgesamt 28 Trager 6ffentlicher Betaiger die Planung informiert und
um Abgabe einer Stellungnahme innerhalb eines kMayebeten werden.

Wahrend des Anhdrungs-Zeitraumes gingen 15 Sanals RuckaulRerungen bei der
Verwaltung ein. Die Beteiligten haben hierbei, lisf einige Ausnahmen, keine
grundséatzlichen Bedenken zur vorgesehenen Plaabsight vorgebracht. Sie haben
jedoch einige Forderungen, Empfehlungen, Hinwers® Anregungen tdbermittelt, die
mit dem Planungsbeteiligten Landesbetrieb MolilBad Kreuznach (LBM) durch
Ubersendung der schriftlichen Stellungnahmen abgeg werden mussten, und im
Ergebnis teilweise ihre Berlcksichtigung in dentviemfen zur Fortschreibung des
FNP sowie des Bebauungsplanes fanden.

Weitere Ergebnisse siehe Punkt 2.3 der BegrindungBebauungsplan We-25 ,Auf
der Muhlenwies*.

Beteiligung der Offentlichkeit nach § 3 Abs. BauGB

Die o6ffentliche Auslegung fand anschlieRend im Zein vom 09.06.2015 bis zum
08.07.2015 statt. Die nach § 4 Abs. 2 BauGB ligteit Behtrden und sonstigen Tra-
ger offentlicher Belange wurden tber die Ausleghegachrichtigt.

Im Rahmen dieser Auslegung sind insgesamt 8 Smmevon beteiligten Behérden
bei der Verwaltung eingegangen, in denen Uberwme@ddinweise zur Planung gege-
ben wurden. Von der Burgerinitiative (Bl) sowie wohnern gingen 2 Stellungnah-
men zur Planung ein.

Eingaben der beteiligten Behorden

Die Obere und Untere Naturschutzbehodrde habenrém iBtellungnahmen Bedenken
gegen die Planung gedulRert. Die artenschutzreodii¢/ntersuchungen werden als
veraltet und fur eine Beurteilungsgrundlage al$inimehr geeignet angesehen. Eben-
so wurde eine genaue Differenzierung der Eingntésisitat bei Umsetzung der ein-
zelnen Stufen gefordert. Die notwendigen faunibgscUntersuchungen wurden im
Laufe des Jahres 2016 durchgefuhrt. Der natursadultitiche Fachbeitrag incl. aller
faunistischen Gutachten wurde am 20.10.2016 duechldBM mit der Oberen und
Unteren Naturschutzbehorde abgestimmt und fanchd&rstimmung.

Weitere Ergebnisse siehe Punkt 2.4.1 der Begriopndiwum Bebauungsplan We-25
»Auf der Mihlenwies”.

-10 -



3.5.2

3.6

3.6.1

3.6.2

Eingaben der Birger

Den bereits im Rahmen der frihzeitigen Biurgerbgteigen vorgetragenen Bedenken

der Burgerinitiative und Anwohner, sowie den daegétn Interessen der anderen be-
troffenen Nutzer der K 40 wird durch die Planungl uiie gestaffelte Vorgehensweise

Rechnung getragen und die unterschiedlichen Irderedieser Gruppierungen wurden

durch den Stadtrat am 30.10.2012 mit entsprechefa&agung bereits gewurdigt.

Weitere Ergebnisse siehe Punkt 2.4.2 der Begrimdium Bebauungsplan We-25
»2Auf der Mihlenwies*.

Erneute Beteiligung der Offentlichkeit nach § 4 Abs. 3 BauGB

Die notwendigen faunistischen Untersuchungen wurde Laufe des Jahres 2016
durchgefuhrt. Der naturschutzrechtliche Fachbeitraf) aller faunistischen Gutach-
ten wurde am 20.10.2016 durch den LBM mit der Obened Unteren Naturschutz-
behdrde abgestimmt und fand deren Zustimmung.

Die erneute offentliche Auslegung fand anschliefendeitraum vom 26.07.2017 bis
zum 25.08.2017 statt. Die nach 8§ 4 Abs. 2 BauGtRiligten Behdrden und sonsti-
gen Trager 6ffentlicher Belange wurden Uber dislégung benachrichtigt.

Im Rahmen dieser Auslegung sind insgesamt 12 Bame/on beteiligten Behdrden
bei der Verwaltung eingegangen, in denen Uberwm@ddinweise zur Planung gege-
ben wurden. Von der Burgerinitiative (Bl) sowie wohnern der ,Wolfswiese® gin-
gen 2 Stellungnahmen zur Planung ein.

Eingaben der beteiligten Behorden

Die Behorden und sonstigen Trager 6ffentlicher Bgéahaben tiberwiegend Hinweise
gegeben, die speziell Hinweise auf das Bebauungspttahren beinhalten.

Weitere Ergebnisse siehe Punkt 2.5.1 der Begrigpndiwum Bebauungsplan We-25
»Auf der Mihlenwies”.

Eingaben der Birger

Von der ,Bl Dickesbacher Straf3e” und den Anwohndaes Baugebietes ,In der

Wolfswies" wurden erneut Bedenken gegen die Plamamgebracht, die aber speziell
auf die Festsetzungen des Bebauungsplans ziele@Griimdsatz sind diese Bedenken
inhaltlich gleichlautend mit den Bedenken aus déhZeitigen Beteiligungen nach § 3
Abs.1 und der ersten Beteiligung der Offenlichkeith § 3 Abs. 2 BauGB.

Weitere Ergebnisse siehe Punkt 2.5.2 der Begrindwmy Bebauungsplan We-25

LAuf der MUhlenwies”.
- 11 -



3.7

4.

Beschluss der FNP-Fortschreibung

Nach Abwagung der Bedenken und Anregungen wurdéuéerung/Fortschreibung
des Flachennutzungsplans fur den Teilbereich ,Aarf Mihlenwies” in der 8/2017-
Sitzung des Stadtrates am 08.11.2017 beschlosseamir22.11.2017 der SGD Nord
zur Genehmigung vorgelegt.

Schallschutz:

In einer schalltechnischen Untersuchung zu denunlgsabsichten wurde Uberpruft,
ob und welche aktiven SchallschutzmalRnahmen erardeind, um an den néachstge-
legenen Wohnhausern die im Rahmen des geplantembduis® gemanR 16. BImSchV
.verkehrslarmschutzverordnung” vorgegebenen Imnaissjrenzwerte einzuhalten.

Entsprechend den vorliegenden Projektplanungessisierfur erforderlich, vorhande-
ne aktive LarmschutzmalRnahmen in Form von Larmgekilken bzw. —wanden zu
verandern und teilweise zu entfernen.

Die Berechnungen unter Berlcksichtigung der Versddwen fur das Prognosejahr
2025 zeigen, dass an den nahe gelegenen Immissitkisp zur Tageszeit der jewei-
lige Immissionsgrenzwert unterschritten und sonmigehalten wird. Zur Nachtzeit
hingegen sind an Immissionspunkt 1 im allgemeineshigebiet ,In der Wolfswies*

Grenzwertlberschreitungen gegeben. An den Ubrigenidsionspunkten wird auch
der jeweilige Nachtimmissionsgrenzwert eingehaltEntsprechend wurden aktive
schallmindernde MalRnahmen dimensioniert. So simd gien neue aktive Mal3nah-
men (Larmschutzwande bzw. -walle) erforderlich wadh anderen ist es notwendig,
bestehende aktive MalRhahmen zu erh6hen. Detatliedt die MaRnahmen die not-
wendig sind, damit die Immissionsgrenzwerte der BBnSchV im Rahmen des
.Neubaus” eingehalten werden, im Fachbeitrag ,Stdainische Untersuchung” be-
schrieben.

Wasserwirtschaft:

Im Planbereich befinden sich zurzeit 2 Regenridkbakken, welche im Zuge des
Ausbaus der B 41 (Umgehung Weierbach) sowie dese@mgebietes ,Dickesbacher
Weg" angelegt wurden. Das kleinere RRB befindédt siordwestlich der Talbriicke B

41. Die durch die Mehrversiegelung im gesamten dgélaiet zusatzlich auftretenden
Abflussmengen werden Uberwiegend in dieses beslehRegenrickhaltebecken ge-
fuhrt und vor der Einleitung in ein vorhandenes @sser zuriickgehalten und zeitver-
zOgert abgegeben. Das Rickhaltevolumen dieses Beck&rd entsprechend der
Mehrabflussmenge vergroRRert. Der natirliche Gewkasshalt im Plangebiet bleibt
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somit unverandert. Detalllierte Erlauterungen dnerzu in dem Fachbeitrag ,Was-
serwirtschaft“ gegeben.

Naturhaushalt/Landespflege:

Die Umgestaltung des Knotenpunktes der B 41 unddKn& einem planfreien An-
schluss und die Anbindung des Gewerbegebietes enKriisstral3e durch einen
Kreisverkehr beanspruchen neben vorhandenen Sbéfstungen und Banketten
auch bisher als extensives Grunland (Wiese, Wagdautzte Flachen, die aber teil-
weise aufgrund der Nahe zur Bundesstralie vorbekaste

Die wesentlichen Beeintrachtigungen des Naturhdieshand des Landschaftsbildes
sind durch die Flachenbeanspruchung selbst miteggethender Verbreiterung des
Verkehrsraumes und Neubau von Verkehrswegen, disié@elung und den Verlust
von Gehdlzen, sowie wahrend des Baubetriebs duathukd Abgrabungen im Stra-

Benseitenraum (Neuprofilierung von Stral3enbdéscinged durch bauliche Veran-
derungen am vorhandenen Regenrickhaltebecken idwastlichen Teilbereich zu

erwarten.

Die durch die BaumalRnahme zu erwartenden Auswirgung Naturhaushalt und
Landschaftsbild sowie dessen Ausgleichs- und ErsglBnahmen sind in dem Um-
weltbericht zum Bebauungsplan We-25 ,Auf der Muless”“ gem. 8§ 2a BauGB, als
gesonderter Teil der Begrindung, mit den FachlggtrgNaturschutz®, ,Avifaunisti-
sche Untersuchung/Kartierung®* sowie ,Artenschu&hl@agen) naher erlautert, und in
den zugehdrigen Bestands- und Konfliktplanen gsagthdargestellt.

Umweltvertraglichkeit*

Die Umweltvertraglichkeitsprifung fur den Bau voarilesstral3en ist im Gesetz tUber
die Umweltvertraglichkeitsprifung (UVPG) i.d.F. vo?4.02.2010 (Zuletzt geandert
durch Art. 2 G v. 17.8.2012) geregelt. Gemal’ ddaede 1 zu 8 3¢ UVPG unterliegt
der Bau von sonstigen Bundesstral3en (UVPG, Anlalje. 114.6) der ,Allgemeinen
Vorpriufung des Einzelfalles®, welche als Fachbeitza diesem Projekt durchgefuhrt
wurde. Hiernach ist die 6kologische Empfindlichkagts Plangebietes hinsichtlich der
Nutzungs-, Qualitats- und Schutzkriterien zu belemne

Planungsrelevante Schutzkriterien beschrankenkbsclkdem vorliegenden Projekt auf
den Dickesbach als Biotop der Biotopkartierung bais.gesetzlich geschitztes Bio-
top und auf die vorhandenen Biotope fur wildlebemd®e der besonders geschutzten
Arten. Der Dickesbach wird von der Ausbauplanurdnndirekt in Anspruch genom-

men. Allerdings ricken die Verkehrsflachen ndhedi@nBachaue heran, so dass mit

-13-



einem erhéhten Eintrag von Larm- und Schadstoffégan in die Bachaue zu rechnen
ist. Hieraus sind jedoch keine erheblichen nadgesl Umweltauswirkungen zu er-
warten.

Die vorhandenen Biotope (Dickesbach mit UfervegatatOffenlandkomplexe mit
eingestreuten Gehdlzstrukturen, Regenriickhaltelneghd Stehgewasser) sind poten-
tielle bzw. bekannte (Teil-)Lebensraume fir wildlade Tiere der besonders ge-
schitzten Arten und werden von der Ausbauplanuhgeise beriihrt. Neben dem ei-
gentlichen Lebensraumverlust werden Flachen in iisellage gedrangt und potenti-
elle Wanderwege zerschnitten. Aufgrund der festgéme landespflegerischen Mal3-
nahmen und der Habitatausstattung im Umfeld desgel@etes sind keine erhebli-
chen nachteiligen Umweltauswirkungen zu erwartegébnisse der ,avifaunistischen
Kartierung®).

Somit ergeben sich aus der Allgemeinen Vorprufuag Hinzelfalles keine erhebli-
chen nachteiligen Umweltauswirkungen. Damit beshehtdiesem Projekt keine Ver-
pflichtung zur Durchfiihrung einer formlichen Umwattraglichkeitsprifung.

*(Detaillierte Aussagen zur Beurteilung der Umweftvaglichkeit sind als Allgemei-
ne Vorprufung des Einzelfalles gem. § 3c UVPG alage des Umweltberichtes des
Bebauungsplans We-25 ,Auf der Mihlenwies” beigéflgt

Variantenuntersuchung / Variantenvergleich:

Im Rahmen der Planungsarbeit zur Umgestaltung &mBA41/K 40 ,Dickesbacher
Weg" in Idar-Oberstein, Stadtteil Weierbach, wurdesm Landesbetrieb Mobilitat
(LBM) Bad Kreuznach 6 verschiedene Varianten unigrs

Folgende Aspekte wurden hierbei bewertet:
1.) Wirtschatftlichkeit (Investitionskosten)
2.) Verkehr (Leistungsfahigkeit, Verkehrsablauf, Vdrissicherheit)

3.) Umwelt und Akzeptanz (Natur, Emission, N&dhe zub&eing)

-14 -



Stadt Idar-Oberstein — Begrindung — Teil A

@ Anderung/Fortschreibung des Flachennutzungsplans fiden Teilbereich ,Auf der Miihlenwies*

Darstellung der untersuchten Varianten 1 - 6

B41 / K40 — mogliche Varianten

Variante 1: Variante 2: Variante 3:

KVP D = 40,00 m Linksliegende Trompete Turbo-Kreisel

Variante 4: Variante 5: Variante 6:

KVP mit Vorbeifahrt KVP mit Rampen Amtsentwurf

Landesbetrieb Mobilitit — Bad Kreuznach erstellt Juni 2011

Als Ergebnis dieser Variantenuntersuchung ist tetetlen, dass auch im Hinblick auf
noch akzeptable Investitionskosten Mariante 6 eine hinsichtlich der Verkehrssi-
cherheit und der Leistungsfahigkeit die sinnvollstel zukunftsfahigste Lésung dar-
stellt. Darliber hinaus kann mit dieser Losung eirckigehendes Entwurfsprinzip ge-
wabhrleitet und die Unterbrechung der Streckencharekik der BundesstralRe -B 41-
vermieden werden.

Aufgestellt:

Stadtbauamt/60-61Planung
Stadtverwaltung ldar-Oberstein, 09.10.2017
gez.

P. Priebe
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1. EINLEITUNG

1.1 KURZDARSTELLUNG DES INHALTS UND DER WICHTIGSTEN ZIELE DER
FLACHENNUTZUNGSPLANFORTSCHREIBUNG IM  TEILBEREICH ,AUF DER
MUHLENWIES *

Gemal § 1 Abs. 3 BauGB sind Bauleitplane aufzestekbobald und soweit diese fir die
stadtebauliche Entwicklung und Ordnung einer Gedeearforderlich ist.

Der Planbereich der Teilfortschreibung des FNP 2@18 der Muhlenwies* befindet sich in
der Gemarkung Weierbach (Flur 7 und Flur 8) derl3gro kreisangehorigen Stadt Idar-
Oberstein, Landkreis Birkenfeld, Region Rheinheddahe, Land Rheinland-Pfalz. Das
Plangebiet stellt einen Teilbereich des StadtteWésierbach dar und wird in etwa mittig
durch die Bundesstral3e (B 41), die von Bad Kreuzndmer Birkenfeld nach Saarbriicken
fuhrt, durchquert. Diese klassifizierte BundesstraBrbindet die Stadt Idar-Oberstein tber
die Autobahnanschlussstelle Birkenfeld mit der BAB Saarbriicken/Kaiserslautern — Trier.
Im Abstand von ca. 190 m wird das Plangebiet imddardurch die Trasse der Eisenbahnli-
nie Saarbriicken — Bad Kreuznach/Mainz tangiert.

Der derzeitige plangleiche Anschluss der Kreisgtid3l0 an die Bundesstralie B 41 in Hohe
des OBI-Baumarktes im Stadtteil Weierbach soll mem planfreien Anschluss umgebaut
werden. Im Zuge dieser StralRenbaumalRnahme istdiedirrichtung eines neuen Knoten-
punktes in Form einer Kreisverkehrsanlage zur Amibbng des Gewerbegebietes ,Dickesba-
cher Stral3e” an die K 40 geplant. Das Plangel®gt im Nordosten von ldar-Oberstein am
Ortsrand des Stadtteils Weierbach.

Durch die hohe Verkehrsbelastung auf der B 41 (1 Kfz/24 h) wird das Linkseinbiegen
von der Kreisstral3e auf die BundesstralR3e erschidertFolge sind lange Rickstaus auf der
KreisstralRe bzw. im daran anbindenden Gewerbegdbigktesbacher Stral3e” und ein erhéh-
tes Unfallrisiko, wobei der derzeitige Kreuzungsen jedoch keine Unfallhdufungsstelle
darstellt. Die vorliegende Stral3enbaumal3hahmeastelnes Gesamtkonzeptes, das neben
der Erh6hung der Leistungsfahigkeit auch eine aghtflerkehrssicherheit der B 41 verfolgt.

Zur Realisierung des planfreien Anschlusses derskimralie ist der Anbau von Beschleuni-
gungs- bzw. Verzogerungsstreifen an die Bundesstidd® Neubau einer Verbindungsrampe
von der Bundesstral3e zur Kreisstral3e und der Baas eéieuen Knotenpunktes in Hohe des
Anschlusses des Gewerbegebietes ,DickesbachereSgaflant.

Das bestehende Brickenbauwerk der B 41 Uber deéregbhach und die Fuldgéangerunterfih-
rung zwischen Kreisstrafe und Ortsrand von Weiérlsdellen Zwangspunkte fur die stra-
Benbauliche Planung dar. Um eine ausreichend l&ng@delspur auf die Bundesstralie in
Richtung Kirn zu erhalten, wird der neue Anschlusdq der Kreisstral3e auf die Bundesstra-
3e um etwa 20 m talaufwarts in Richtung Idar-Oleémsterschoben.
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Bauflachen allgemeiner Art
(5 5ApS.2 Nr.1 BauG8)

‘Wohnbauflachen
(§ 1Abs.1 Nr.1 BauNVO)

Gemischte Bauflachen
(5 1Abs.1 Nr2 BauNvO)

Gewerbliche Bauflachen
(5 1Abs.1Nr.3 BauNVO)

Flachen fiir den tberortlichen Verkehr
und ortliche Hauptverkehrszige

(§ 5Abs.2 Nr.4 und Abs.4 BauGB)

[ straRenverkehr

0 sammaniage

Flachen fir Massnahmen zum Schutz, zur Pflege

und zur von Natur und L
(§5AbS.2 Nr 10 BauGB)

und Umg von i und
(§5Abs.4 BauGs)

[pmm——— von Flachen fir zum Schutz, zur Pflege

%r_j und zur Entwicklung von Natur und Landschaft

Geschitzter Landschaftsbestandeil
- Gesetzlich geschiitztes Biotop nach § 30 BNatSchG

Grunflachen
(55 Abs.2 Nr.5 und Abs. 4 BauGB)

- Granflachen offentiich/privat

Zweckbestimmung
Spielplatz

Regelungen fur die Stadterhaltung und fiir den Denkmalschutz

(§5Abs.4 BauGE)

@ die dem Dy unterliegen

Flachen fur \ lagen, filr die Al
und Abwasserbeseitiging sowie fur Ablagerungen
(55 Abs. 2 Nr. 4 undl Abs.4 BauG)

[

C Abwasser

Sonstige Planzeichen

W™ ™= ™0 Grenze des raumlichen Anderungsbereichs "Auf der Muhlenwies”

Flachen fir die Landwirtschaft und Wald

(§5/Abs.2 Nr.9 und Abs.4 BauGB)

- Ackerflachen
[ Lencwinschatich gentzte Fiachen

Darstellung des Geltungsbereichs der Anderung / Ftschreibung des Flachennutzungsplans
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1.2 DARSTELLUNG DER IN EINSCHLAGIGEN FACHGESETZEN UND FACHPLANEN
FESTGELEGTEN ZIELE DES UMWELTSCHUTZES

Die fir den Untersuchungsraum relevanten Zieleltageltschutzes ergeben sich zum einen

aus dem konkreten Planungsfall, den besonderem@&@thedingungen und den hier verfolg-
ten Planabsichten (vgl. 1.1).

Die nachfolgende Tabelle gibt einen Uberblick therin Fachgesetzen festgelegten und fiir
den Bauleitplan relevanten Ziele des UmweltschutEes die Umweltprifung nach dem
Baugesetzbuch ist der Katalog der Umweltbelange8désAbs. 6 Nr. 7 und 8 1a nach § 2
Abs. 4 BauGB mal3gebend.

Festgelegte Ziele des Umweltschutzes in Fachgesatze

Schutzgut Gesetz Ziele
Mensch TA Larm / BIm- | -Als Voraussetzung fir gesunde Lebensverhaltnisseié Bevol-
SchG & VO kerung ist ein ausreichender Schallschutz notwerikgsen Ver

ringerung inshesondere am Entstehungsort, aberdurch stadte-
bauliche MalRnahmen in Form von Larmvorsorge unchéarung
bewirkt werden soll.

-Schutz der Allgemeinheit und der Nachbarschaft saradlichen
Umwelteinwirkungen durch Gerausche sowie deren &fges Im
vorliegenden Bebauungsplan insbesondere der Sdbeut&nlieger
der im Plangebiet liegenden StralBen, vor Larmepnissi und
Emissionen von Luftschadstoffen; Einhaltung der etdichen

Grenzwerte.
Boden Bundesboden- Nachhaltige Sicherung oder Wiederherstellung detkionen des
schutzgesetz Bodens. Zu diesem Zweck sind schéadliche Bodenverdanden

abzuwehren, der Boden und Altlasten sowie hierdueslarsachte
Gewasserverunreinigungen zu sanieren und Vorsaggergnach
teilige Einwirkungen auf den Boden zu treffen. B#wirkungen
auf den Boden sollen Beeintrachtigungen seinerringtén Funk-
tionen als Archiv der Natur- Kulturgeschichte satwée mdglich
vermieden werden.

Pflanzen, Tiere | Bundesnaturschutzt Natur und Landschaft sind aufgrund ihres eigenemt&geund als
und die biologi- | gesetz / Landesng-Lebensgrundlagen des Menschen auch in Verantwortiinglie
sche Vielfalt turschutzgesetz kiinftigen Generationen im besiedelten und unbekeddereich
RLP / FFH- und| so zu schitzen, zu pflegen, zu entwickeln und, gcevtorderlich,
Vogelschutzrichtli- | wiederherzustellen, dass

nie 1. die Leistungs- und Funktionsfahigkeit des Nedushalts,

2. die Regenerationsfahigkeit und nachhaltige Nwztahigkeit
der Naturguter,

3. die Tier- und Pflanzenwelt einschlieRlich ihlezbensstétter
und Lebensraume sowie

4. die Vielfalt, Eigenart und Schénheit sowie dehdfungswert
von Natur und Landschaft

auf Dauer gesichert sind.

Wasser Wasserhaushaltsgg--Sicherung der Gewasser als Bestandteil des Naitsinattes und
setz als Lebensraum fir Tiere und Pflanzen und derenifBmhaftung
zum Wohl der Allgemeinheit und zur Unterlassungnweidbarer
Beeintrachtigungen ihrer 6kologischen Funktionen.

-Verunreinigung des Wassers vermeiden oder sonkgigungs-
fahigkeit des Wasserhaushaltes erhalten; Vergro@eund Be-
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schleunigung des Wasserabflusses vermeiden; ScloutzUber-
schwemmungsbereichen; sparsame Verwendung des M/asse
Leistungsfahigkeit des Wasserhaushaltes erhalten.
Landeswassergesetz Jeder ist verpflichtet, mit ¥assarsam umzugehen. Der Anfal
von Abwasser ist soweit wie mdglich zu vermeideriedgr-
schlagswasser soll nur in dafir zugelassene Anlagegeleitet
werden, soweit es nicht bei demjenigen, bei denardallt, mit
vertretbarem Aufwand verwertet oder versickert wearétann, und
die Mdglichkeit nicht besteht, es mit vertretbarAofwand in ein
oberirdisches Gewasser mittelbar oder unmitteldaftie®en zu

lassen.
Luft / Klima Bundesimmissions-{ Schutz der Menschen, der Tiere und Pflanzen, defef) des
schutzgesetz Wassers, der Atmosphéare sowie der Kultur- und Siehgvor

schadlichen Umwelteinwirkungen (Immissionen) sowierbeu-
gung hinsichtlich des Entstehens von Immissionerfd@en,
erhebliche Nachteile und Belastigungen durch Luétmesinigun-
gen, Gerausche, Erschitterungen, Licht, Warmehigtra

und &hnliche Erscheinungen).

TA Luft Schutz der Allgemeinheit und der Nachbagedthvor schéadlicher
Umwelteinwirkungen durch Luftverunreinigungen sowieren
Vorsorge zur Erzielung eines hohen Schutzniveaudiigesamte

Umwelt.
Bundesnaturschutzt Luft und Klima sind auch durch MaRnahmen des Nahurizes
gesetz und der Landschaftspflege zu schitzen; dies gilbésondere fiy

Flachen mit gunstiger lufthygienischer oder klirsakier Wirkung
wie Frisch- und Kaltluftentstehungsgebiete odertdwdtauschbah

nen

Landschafts- Bundesnaturschutzt Zur dauerhaften Sicherung der Vielfalt, Eigenart uBchdnheit

und Ortsbild gesetz sowie des Erholungswertes von Natur und Landsdiaft insbe-
sondere

1. Naturlandschaften und historisch gewachseneuKattdschaf-
ten, auch mit ihren Kultur-, Bau- und Bodendenkmdleor Ver-
unstaltung, Zersiedelung und sonstigen Beeintrgechtien zu
bewahren,

2. zum Zweck der Erholung in der freien Landschefth ihrer
Beschaffenheit und Lage geeignete Flachen vor aheresiedel-
ten und siedlungsnahen Bereich zu schiitzen undngligi zu

machen.
Kultur- und | Denkmalschutzge- | Das Land, der Bund, die Gemeinden und Gemeindendebénd
Sachguter setz alle Korperschaften, Anstalten und Stiftungen déendlichen

Rechts haben bei ihren MaRnahmen und Planungdresasdere
bei der Bauleitplanung, die Belange des Denkmatzelsuund de
Denkmalpflege sowie die Verpflichtung zur Bewahrutes Kul-
turerbes gemalR dem UNESCO-Ubereinkommen zum Sclastz
Kultur- und Naturerbes der Welt vom 16. Novembe72L2u be-
rucksichtigen. Bei MaRnahmen und Planungen, diearig deg
Denkmalschutzes oder der Denkmalpflege beruhréemligsDenk-
malfachbehdrde von Beginn an zu beteiligen.
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stadt Idar-Oberstein — Begriindung — Teil B
8

Anderung/Fortschreibung des Flichennutzungsplans fiir den Teilbereich ,, Auf der Miihlenwies“

Regionaler Raumordnungsplan Rheinhessen Nahe (RROP)
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Darstellung des Plangebietes im Regionalen Raumordngsplan Rheinhessen Nahe 2014

Im Regionalen Raumordnungsplan der Region Rheiehedahe aus dem Jahr 2014 wird
das Plangebiet, ausgenommen der B41 als Uberrégi&taalienverbindung, als Landwirt-

schaftsflache dargestellt. Der nérdlich bzw. notiitéis des Plangebietes verlaufende Dickes-
bach wird als Vorranggebiet fur den Arten-/ Biotdpstz ausgewiesen. Des Weiteren liegt
das Plangebiet im Randbereich eines Regionalenz@gés, wobei eine genaue Abgrenzung
des Verlaufs aufgrund der geringen Auflosung de©ORRowie der Darstellung insgesamt
nicht maglich ist.
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Flachennutzungsplan mit integriertem Landschaftspla
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Darstellung des Plangebietes im wirksamen Flachenteungsplan 2015 der Stadt Idar-Oberstein

Im wirksamen Flachennutzungsplan der Stadt Idar€de® werden die Offenlandflachen

beidseitig der B41 als Grinflachen dargestellt. Aiglsen Grunflachen sind durch eine Um-
grenzung Flachen fir MaRnahmen zum Schutz, zug@®flend zur Entwicklung von Natur

und Landschaft festgesetzt .Das Regenruckhaltebegidtéch der B41 wird als Flache fiur die
Abwasserbeseitigung mit der Zweckbestimmung Abwadarmgestellt.

Der in den FNP integrierte Landschaftsplan nensitPAddnungsziele die Eingrinung der be-
stehenden Gewerbegebiete und Verkehrstrassen daenfd@rerden Grol3teile der Grinflachen
als Flachen fur MalRnahmen zum Schutz, zur Pflegk aum Entwicklung von Natur und
Landschaft festgesetzt.

Bebauungsplan WE — 15 ,Niederreidenbacher — HOWH -17 ,Dickesbacher StraRe” / WE
— 24 — ,In der Wolfswies*

Im rechtskraftigen Bebauungsplan WE — 17 ,DickebleacStral3e” sind die Gberwiegenden
Bereiche des Plangebietes als Flachen fur Mafl3nalaomenSchutz, zur Pflege und zur Ent-
wicklung von Natur und Landschaft bzw. als Flackem Anpflanzen von Baumen, Strau-
chern und sonstigen Bepflanzungen festgesetzt.eChéEchen sind als Ausgleichsmal3nah-
men einzelnen BaumalRnahmen (A= Strassenbau B4Baw@che —GE/GI-) zugeordnet.
Im Bereich des geplanten Kreisverkehres am Knotekip,Zur Rothheck / K 40" ist ein
Teilbereich des Plangebiets als Ausgleichsflaclsebéstehenden rechtskraftigen Bebauungs-
plans ,WE — 24 ,In der Wolfswies" festgesetzt.

Der rechtskraftige Bebauungsplan WE — 15 ,Nieddeebacher — Hof" setzt die bestehenden
Regenruckhaltebecken im Plangebiet westlich uniicbster B41 als Flachen fir die Abwas-
serbeseitigung fest. Die sonstigen Grinflachen sbehfalls als Ausgleichsflachen dem Bau
der B41 zugeordnet.

Planung vernetzter Biotopsysteme (1996):

Der Dickesbach ist als Bachbiotop mit Bachuferwadeiter zu entwickeln. Aufgrund der
Funktion als regionales Vernetzungselement mitdpivielfalt und Artenreichtum wird dem
Dickesbach eine Uberregionale Bedeutung beigeme&senSicherung und Forderung der
regionalen und Uberregionalen Vernetzungsfunktienkiel3gewasser im Landkreis Birken-
feld stellt ein vordringliches Ziel dar, welchemrdu die Aufnahme in die Prioritdtenkarte
(Talrdume von Fliel3gewassern) ein besonderer Rath¢Handlungsbedarf beigemessen wird.
Fur die Wiesen und Weiden mittlerer Standorte irs¢ diotoptypenvertragliche Nutzung an-
zustreben.

Rechtsverordnung des Landschaftsschutzgebieteshwdd/Idarwald mit Randgemeinden®:
Die B41-Trasse bildet die sudliche Grenze dieses.U$icht naher beschriebenes Schutzziel
der aus dem Jahr 1976 stammenden Rechtsverordsumnliei Erhaltung der Eigenart, der
Schonheit und des Erholungswertes der Landscha#fi. Landschaftsschutzgebiet liegt nicht
innerhalb des von der Fortschreibung betroffenamiBles.

Gesetzlich geschiitzte Biotope nach 8§ 30 BNatSchG

An der Grenze zum Plangebiet befindet sich im Nstelo das nach § 30 BNatSchG gesetz-
lich geschitzte Biotop ,Erlengaleriewald am Dickasio zwischen der Ortslage Dickesbach
und Fischbach* (BT-6210-0719-2010). Demnach sinddiangen, die zu einer Zerstérung

oder einer sonstigen erheblichen Beeintrachtiguhgei, verboten.
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2. BESTANDSAUFNAHME UND BEWERTUNG DES DERZEITIGEN
UMWELTZUSTANDS + AUSWIRKUNGSPROGNOSE BEI DURCHFUHRUNG
UND NICHT -DURCHFUHRUNG DER PLANUNG

2.1 METHODIK

Der Flachennutzungsplan wird nach 8§ 8 Abs. 3 BauGParallelverfahren zum Bebauungs-
plan WE-25 — ,Auf der Mihlenwies" geandert. Nac@ &bs. 4 S. 5 BauGB soll sich, wenn
fur das Plangebiet oder Teile davon eine Umweltprgfin einem Raumordnungs-, Flachen-
nutzungs- oder Bebauungsplanverfahren durchgefiithid, die Umweltprifung in einem
zeitlich nachfolgend oder gleichzeitig durchgeféhrtBauleitplanverfahren auf zusatzliche
oder andere erhebliche Umweltauswirkungen besckrinRa im Rahmen des Bebauungs-
planverfahrens WE-25 ,Auf der Mihlenwies” eine Untiwdifung durchgefthrt wird, wird
im Sinne der Abschichtung an ausgewahlten Stellgrdan Umweltbericht des 0.g. Bebau-
ungsplans verwiesen.

Die Methodik zur Erfassung und Bewertung der Umawedtvirkungen orientiert sich an den
Anforderungen, die gemal 8§ 2a Baugesetzbuch atJdeweltbericht zu stellen sind. Mal3-
geblich fur den Gegenstand der Ermittlung sind Bi¢ange des Umweltschutzes nach § 1
Abs. 6 Nr. 7 und erganzend § la BauGB, die zu falga Schutzgitern zusammengefasst
werden:

Mensch

Tiere, Pflanzen und die biologische Vielfalt
Boden

Landschaft

Kultur- und Sachguter

Luft / Klima

Im Rahmen dieses Abschnitts des Umweltberichtslgtriounéchst eine Erfassung dieser
Schutzguter im Plangebiet, wobei soweit moglich arliegende Informationen und Fach-
gutachten zurlckgegriffen wird. Dabei ist zu bedichtigen, dass die Umweltprifung kein
wissenschaftlicher Selbstzweck ist, sondern denwrgsgemafen Vorbereitung der Abwa-
gungsentscheidung in Abhangigkeit von den Zieled @Gegebenheiten des betreffenden
Plans dient. Demnach bezieht sich die Umweltprifuach 8§ 2 Abs. 4 Satz 3 BauGB auf das,
was nach gegenwartigem Wissensstand und allgemenkannten Prifmethoden sowie nach
Inhalt und Detaillierungsgrad des Bauleitplansngemessener Weise verlangt werden kann.
Im Ergebnis bestehen daher im Hinblick auf Untensmmgsumfang und —tiefe keine weiter-
gehenden Anforderungen, als sich aus allgemeirs@mepgschen Grundsatzen nach bisheriger
Rechtslage ergeben haben. Aufbauend auf den Esggelmnund Erkenntnissen der Bestands-
aufnahme und Analyse erfolgt eine Auswirkungspregntei Durchfihrung und Nicht-
Durchfuhrung der Planung.

Als Grundlage fur die Zusammenstellung des Umwaelthes dienen insbesondere die rele-
vanten Erkenntnisse der folgenden Fachgutachten Bebauungsplanverfahren WE — 25
LAuf der Muhlenwies*:

. Fachbeitrag Naturschutz
. Avifaunistische Kartierung
. Fachbeitrag Artenschutz
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. Schalltechnische Untersuchung
. Fachbeitrag Wasserwirtschatft.

2.2 SHUTZGUT M ENSCH

Larmimmissionen

Das Plangebiet unterliegt im Bestand den Schallssionen der das Plangebiet durchlaufen-
den HauptverkehrsstralRen Bundesstral3e B4l sowikrdesstralle K41. Larmsensible Nut-
zungen in Form von Wohnen sind im Plangebiet nidrhanden. Allerdings befindet sich
westlich angrenzend die Bebauung des Ortsteils \Wad (gemischte Bauflache / Wohnbau-
flache).

Grundsétzlich sind Larmimmissionen aufgrund desremgenden Gewerbegebiets ,Dickes-
bacher Stral3e* moglich.

Eine genaue Beschreibung der Larmimmissionen intaBdsist dem Umweltbericht zum
Bebauungsplan WE-25 ,Auf der Muhlenwies” zu entnehm

Freizeit und Erholung

Das Plangebiet ist nicht fur die Freizeit und Edmgisfunktion erschlossen. Die vorhandenen
Offenlandflachen und der Dickesbach sind nicht (b@#wege erreichbar oder in sonstiger
Weise erlebbar. Im Nahbereich zum Plangebiet befinsich keine herausragenden Infra-
strukturen fur den Bereich ,Freizeit und Erholung®.

Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-Durcdhfiihrung der Planung

Bei einer Durchfiihrung der Planung sind zusatzliSeballemissionen bzw. —Immissiongn
im Plangebiet zu erwarten. Die geplante Verbinduangpe westlich der B41 wird an die he-
stehende Bebauung herangefihrt, so dass insbesanddiesen Bereichen mit einer Zunah-
me der Larmimmissionen zu rechnen ist. Um die Guente der 16. BImSchV einzuhalten,
werden im Bebauungsplan WE-25 ,Auf der Mihlenwiedtmschutzmaflinahmen formuliert
und
festgesetzt. Eine genaue Beschreibung und Dansteituder Ortlichkeit ist dem Umweltbe
richt bzw. der Planurkunde zum Bebauungsplan WEALS der Miuhlenwies* zu entneh
men.

U
1

Bei Nicht-Durchfuhrung der Planung sind keine Vel@mingen des Schutzguts Mensch| zu
erwarten. Gegebenenfalls ist aufgrund einer Zunathené/erkehrsbelastung der Bundesstra-
3e B41 in Zukunft von einer Zunahme der Schallinsioisen auszugehen.

2.3 SHUTZGUT BODEN

Die Leistungsfahigkeit des Naturhaushalts und sal@itnattrlichen Bodenfunktionen ist in
weiten Teilen erhalten. Ein Grof3teil der FlachenRhRangebiet ist als Ausgleichsflache fest-
gesetzt. In diesen Bereichen sind keine grol3fl&chMersiegelungen vorhanden bzw. in Zu-
kunft zu erwarten. Lediglich im Bereich der Verk&fichen sind Eingriffe in den Boden
bzw. grol3flachige Versiegelungen zu erwarten. Einkémmen von Altlasten im Plangebiet
ist nicht bekannt und aufgrund der vorhandenen iigen auch nicht zu erwarten.
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Norddstlich bzw. studoéstlich grenzen landwirtschetftigenutzte Flachen sowie Ackerflachen
an das Plangebiet an (weitestgehend Erhalt derlich&n Bodenfunktion). Sudlich an das
Plangebiet angrenzend befindet sich das Gewerbetgghckesbacher Strafl3e” (grof3flachige
Versiegelungen), westlich angrenzend liegt die VWetibauung des Ortsteils Weierbach.

Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-Durcdhfiihrung der Planung

Bei einer Durchfiihrung der Planung ist in Zukurdnweiner Neuversiegelung im Plangebiet
und somit einer Beeintrachtigung der natirlichem@dunktionen auszugehen. Eine genaue
Bilanzierung der zu erwartenden Eingriffe sowieeeBeschreibung des Schutzguts Boden im
Allgemeinen erfolgt im Sinne der Abschichtung im Waitbericht zum Bebauungsplan WE-

25 ,Auf der MUhlenwies*.

Bei Nicht-Durchfiihrung der Planung sind keine Veemngen des Schutzguts Boden zu
erwarten.

2.4 SHUTZGUT TIERE, PFLANZEN UND DIE BIOLOGISCHE VIELFALT

In den Fachbeitragen zum Naturschutz zum Bebaulamg3pE-25 ,Auf der Mihlenwies*
werden die vorhandenen Biotoptypen mit ihrer Flamd Fauna ausfihrlich beschrieben. Ins-
gesamt kbnnen dabei sechs unterschiedliche Lehangeen bzw. Biotopkomplexe unter-
schieden werden:

I. Wiesen- und Weideflachen zwischen Ortsrandlage vaoh und B41

[I. Rohrichtreiches Ruckhaltebecken mit Graben

[ll. Talraum des Dickesbachs

IV. Steilhange des Dollbergs

V. Obstbaumreiches Offenland mit Riickhaltebecken

VI. Gewerbegebiet mit Feldgehdlzstreifen und gehdlhaexicSukzessionsflachen

In den im Untersuchungsgebiet vorhandenen Biotogtexen finden sich floristisch keine
Rote-Liste-Arten wieder. An Hand der festgestelltefensraumtypen wurden Potentiale fur
das Vorkommen verschiedener Tiergruppen beschriabwh zur weiteren Absicherung
gleichzeitig eine avifaunistische Feldkartierungathgefiihrt. Die Ergebnisse der Potentialab-
schatzung und der Kartierung sind in den Fachlzeidatenschutz® als Teil der Genehmi-
gungsplanung eingeflossen.

Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-Durcdhfliihrung der Planung

Bei einer Durchfuhrung der Planung sind Eingriffiedie vorhandenen Griinstrukturen ynd
somit gleichzeitig in die Lebensrdume der Tiereemuarten. Der artenschutzrechtliche Fach-
beitrag zum Bebauungsplan WE-25 , Auf der MiUhlenWwlesmmt zu dem Ergebnis, dass ein
Eintreten der Verbotstatbestdnde nach § 44 BNat3uti@ begrindet ist. Ein Ausnahmever-
fahren gem. § 45 (7) BNatSchG ist fur das weitda@erfahren nicht erforderlich.

Bei Nicht-Durchfuihrung sind keine Auswirkungen aafs Schutzgut Tiere, Pflanzen und die
biologische Vielfalt zu erwarten.

Direkte Auswirkungen auf den Regionalen Grinzugy Bekesbach als geschitztes Biotop
nach 8 30 BNatSchG und Vorrangflache fur den Arterd Biotopschutz sind nicht zu erwar-
ten.
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Eine detaillierte Beschreibung des Schutzguts Tieéflanzen und die biologische Vielfalt ist
dem Umweltbericht zum Bebauungsplan WE-25 ,, AufMéhlenwies” zu entnehmen.

Da die urspringlichen naturschutzfachlichen Untdrengen aus dem Jahr 2009 stammen,
stellten die fuir den Naturschutz zustéandigen Fauotiaen im Rahmen der 2016 durchgefihr-
ten Tragerbeteiligung die Forderung nach einerwameKartierung. Diese wurde wéhrend
der Vegetationsperiode im Jahr 2016 durchgefuhdtfihrte zu dem Ergebnis, dass - bis auf
eine Ausnahme (Verbrachung im Bereich des RRB)irekdnderungen oder Verschiebun-
gen der vorhandenen Lebensraumtypen festgestelltemuwund dass folgerichtig auch keine
Anderungen des faunistischen Potentials im Unténsugsgebiet vorhanden sind.

2.5 STHUTZGUT WASSER

Dickesbach

Der Dickesbach durchflie3t das Plangebiet im Norden Gewasser dritter Ordnung. Der

Bachlauf liegt teilweise innerhalb des von der Anaig betroffenen Bereichs, teilweise ver-

lauft er unmittelbar an der Plangebietsgrenze.Baah ist in seiner Gewasserstrukturgite als
naturnah einzustufen, erst ab Eintritt in die @ugsl wird er anthropogen stark verandert. Ein
festgesetztes Uberschwemmungsgebiet existiert.nicht

Grundwasser
Grundsatzlich ist die Grundwasserneubildungsfumkéiafgrund der vorhandenen Biotopaus-
stattung im Plangebiet als hoch einzuschatzen.

Regenrickhaltebecken

Im Plangebiet befinden sich insgesamt zwei Regdéhaltebecken. Sudostlich der Bundes-
strale B41 und 0stlich der Kreisstral3e K 40 befisitth das grol3ere der beiden Becken,
welches im Rahmen der Realisierung des GewerbdgsbjBickesbacher Weg“ angelegt
wurde. In diesem wird das anfallende Oberflacheserader Stral3enflachen des Gewerbege-
bietes gesammelt und zeitverzégert dem Dickesbaghfihrt. Ein weiteres Regenriickhalte-
becken befindet sich im Nordwesten des PlangebiBieses Becken wurde im Rahmen der
Verlegung der BundesstralRe B 41 (Umfahrung Wegtrbangelegt. Bedingt durch einen
Dauerstau befindet sich dort ein StillgewasserRotirkolbenrdhricht.

Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-Durchfiihrung der Planung

Aufgrund der zusatzlichen Versiegelung ist grurmgédt mit einer Einschrankung der
Grundwasserneubildungsfunktion zu rechnen. Da digv&sserung der bestehenden \er-
kehrsflachen allerdings Uber den Einlass in distnandenen Regenriickhaltebecken durchge-
fuhrt wird, sind die Auswirkungen auf die Grundwasgubildungsfunktion als nicht erheb-
lich zu bewerten. Es sind keine direkten Auswirkem@uf den Dickesbach zu erwarten. Das
.Kleine* Regenruckhaltebecken wird im Rahmen demBhg geringflgig erweitert. Eine ge-
naue Beschreibung der MalRnahme sowie der Auswigduigl dem Umweltbericht zum B
bauungsplan WE-25 ,Auf der Mihlenwies" zu enthehmen

D

Bei einer Nicht-Durchfiihrung der Planung sind ketaswirkungen auf das Schutzgut Was-
ser zu erwarten.
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2.6 SHUTZGUT LUET / KLIMA

Grundsatzlich sind im Plangebiet giinstige klimdttesand lufthygienische Rahmenbedingun-
gen zu erwarten. Die vorhandenen Griunflachen imdelaiet selbst sowie den umliegenden
Bereichen, insbesondere im Osten und Suddosten,isind/esentlichen fir diese gunstige
Bewertung mafl3gebend. Auf diesen Flachen ist diguBd von Kaltluft bzw. Frischluft anzu-
nehmen. Eine herausragende Funktion als klimatigasgleichsflache ist nicht gegeben.
Allerdings ist davon auszugehen, dass vor allenfidiehen westlich der B41 sich positiv auf
die lokalklimatischen Rahmenbedingungen der an@mahen Bebauung auswirken.

Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-Durchfiihrung der Planung

Bei einer Durchfihrung der Planung kann es aufgeindr Erhhung der Oberflachenrauig-
keit sowie des Versiegelungsgrades zu einer Vershtérung der lokalklimatischen Rah-
menbedingungen kommen. Die Auswirkungen sind aligslals nicht erheblich nachteilig
zu bewerten. Ebenso kann es aufgrund eines erhdatidehrsaufkommens zu einer Zunah-
me der Schadstoffimmissionen im Plangebiet kommndercth diese Auswirkungen sind als
nicht erheblich nachteilig zu bewerten.

Bei einer Nicht-Durchfihrung sind keine Auswirkungauf das Schutzgut Klima zu erwar-
ten. Die lufthygienische Situation kann sich aueh diner Nicht-Durchfuhrung der Planung
aufgrund einer prognostizierten Zunahme des Veskatf der Bundesstral3e B41 verschlgch-
tern.

2.7 SHUTZGUT L ANDSCHAETS-/ ORTSBILD

Das Landschaftsbild des Plangebietes wird von seiage am Talhang der Nahe sowie den
in den Talraum eingestreuten Riedeln zwischen @enSiiden der Nahe zuflieRenden kleine-
ren Flissen gepragt. Nordlich der Bundesstral3e hash Westen dominieren die steil an-
steigenden, bewaldeten Hange des Nahetals daseffrsofsbild. Ostlich des Dickesbaches
wird das Plangebiet durch die bewaldeten HangeDddibergs begrenzt. Nach Siden steigt
das Plangebiet in Richtung der Ortslage von Dickeslsanft an. Die Hochflache wird land-
wirtschaftlich genutzt. Der Ortsrand von Weierb&thdurch die den Einfamilienh&usern zu-
geordneten Ziergarten eingegrunt und somit in dgrenzenden Offenlandflachen eingebun-
den. Die unterschiedlichen Biotopstrukturen mitagaimaiigen Raumkanten schaffen hier
ein vielfaltiges, kleinrAumig strukturiertes Landattsbild mit eng begrenzten Sichtbeziehun-
gen. Der Stral3enkdrper ist durch StraRenbdschubgen Walle, die meist mit Geholzen
bzw. Gehdlzaufwuchs bestanden sind, in die Landseimebunden. Vor allem dem Bereich
zwischen der Ortslage von Weierbach, dem Dickeshadhder K 40 ist aufgrund der unter-
schiedlich ausgestalteten Gehdlzstrukturen sowrevdeviegend extensiven Grinlandnut-
zung eine hohe Eigenart beizumessen. Dieser TeilPdi@ngebietes vermittelt eine gewisse
Naturnéhe. Der Bereich westlich der Kreisstraf3e siilich der Bundesstral3e ist durch die
Anlage des Gewerbe- bzw. Industriegebietes mit @igprofilierungen deutlich verandert
worden und stellt sich stark anthropogen Uberpdagt Die Gewerbebetriebe liegen oberhalb
des Stral3enkdrpers der Bundes- und Kreisstral3evarden durch hohe Bdschungsflachen,
die mit Gehdlzstreifen bepflanzt sind, zur KreisdBundesstral3e hin abgegrenzt.
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Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-Durcdhfiihrung der Planung

Eine Beschreibung der Auswirkungen bei Durchfihrumg Nicht-Durchfihrung der Pla-
nung ist im Sinne der Abschichtung dem Umweltbérimim Bebauungsplan WE-25 , Auf
der Mihlenwies* zu entnehmen.

2.8 SHUTZGUT KULTUR - UND SONSTIGE SACHGUTER

Es befinden sich keine Kultur- oder sonstigen Satdrgm Plangebiet.

Auswirkungsprognose bei Durchfiihrung und Nicht-Durchfiihrung der Planung

Da sich im Plangebiet oder im Nahbereich keine dguloder sonstigen Sachgiter befinden,
sind keine Auswirkungen auf das Schutzgut Kulturd sonstige Sachguter zu erwarten.

2.9 WECHSELWIRKUNGEN ZWISCHEN DEN SCHUTZGUTERN

Die Beschreibung und Bewertung der Wechselwirkuraygschen den Schutzgutern im Be-
stand und bei einer Durchfihrung der Planung serd dmweltbericht zum Bebauungsplan
WE-25 ,Auf der Muhlenwies” zu entnehmen.

3. M ARNAHMEN ZUR VERMEIDUNG , VERRINGERUNG UND ZUM
AUSGLEICH DER NACHTEILIGEN UMWELTAUSWIRKUNGEN

Malinahmen zur Vermeidung, Verringerung und zum Ry der nachteiligen Umwelt-
auswirkungen sind im Sinne der Abschichtung dem @hbericht zum Bebauungsplan WE-
25 ,Auf der MUhlenwies® zu entnehmen.

4. ANDERWEITIGE PLANUNGSVARIANTEN

Im Umweltbericht zum Bebauungsplan WE-25 ,Auf detiiNenwies” werden anderweitige
Planungsvarianten aufgezeigt und bewertet. Die almveise auf Ebene des Flachennut-
zungsplans anzusiedelnde Standortalternativenpguemtfallt aufgrund der notwendigen
Standortgebundenheit des Vorhabens.

5. BESCHREIBUNG DER VERWENDETEN TECHNISCHEN VERFAHREN
SOWIE HINWEISE AUF_SCHWIERIGKEITEN BEI DER _ZUSAMMEN -
STELLUNG
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FiUr die Zusammenstellung der Angaben wurden dielingse der nachfolgend aufgelisteten
Fachgutachten und Fachbeitrage verwendet. Die [gwerwendeten technischen Verfahren
sind den einzelnen Gutachten bzw. Beitrdgen zueénten.

- Fachbeitrag Naturschutz zur Genehmigungsplan&dg, — As K 40, planfreier An-
schluss, Landesbetrieb Mobilitat Bad Kreuznach

- Avifaunistische Untersuchungen im Rahmen der ttignB 41 / K 40 Ausbau Weier-
bach, LF-PLAN, 2009

- Fachbeitrag Erlauterungsbericht — Wasserwirtgghlaigenieurgesellschaft im Kreis Bir-
kenfeld mbH, Torsten Hub, 2009

- Gutachterliche Stellungnahme zum planfreien Ahsshder K 40 an die B41 im Bereich
Idar-Oberstein-Weierbach, Schalltechnisches Ingehigo Paul Pies, 2009

Die zur Verfugung stehenden Unterlagen kdnnen diswirkungen auf die Schutzguter nach
8§ 1 Abs. 6 Nr. 7 und §81la BauGB ausreichend ermitteéschreiben und bewerten. Techni-
sche Lucken oder fehlende Kenntnisse sind niclockwmentieren.

Schwierigkeiten bei der Zusammenstellung der Angaded nicht zu dokumentieren.

6. BESCHREIBUNG DER GEPLANTEN M ABNAHMEN ZUR UBERWACHUNG
DER ERHEBLICHEN UMWELTAUSWIRKUNGEN

Magliche geplante MaRnahmen zur Uberwachung dabdidhen Umweltauswirkungen sind
dem Umweltbericht zum Bebauungsplan WE-25 ,Auf idigihlenwies” zu entnehmen.

7. ALLGEMEIN VERSTANDLICHE ZUSAMMENFASSUNG

Die Fortschreibung des wirksamen Flachennutzungsgdiar den Teilbereich ,Auf der Miuh-
lenwies” findet im Parallelverfahren nach 8 8 ABBauGB zur Aufstellung des Bebauungs-
plans WE-25 ,Auf der MUhlenwies"” statt.

Die Planung sieht den planfreien Anschluss an died®sstra3e B41 im Bereich des Gewer-
begebietes ,Dickesbacher Stral3e* vor. Im Zuge dgamiBalRinahmen soll ebenfalls ein Kreis-
verkehr im Bereich KreisstraRe K40 und der Stralig Rothheck” errichtet werden.

Im Rahmen dieser Mal3hahmen kommt es zu Eingrifidmsher als Ausgleichsflache darge-

stellte Bereiche. Hiermit gehen Eingriffe in dierkandenen Biotope einher, welche gleich-
zeitig als Lebensraume fir Tiere dienen. Die uctgesilichen Auswirkungen auf das vor-

handene Artenspektrum sowie die unterschiedlicl#u@guter wurde im Rahmen der Um-

weltprifung untersucht und bewertet. Die im Rahrden Planung erstellten Fachgutachten
dienten dabei als wichtige Informationsgrundlagée Buswirkungen auf die Schutzguter

Boden / Wasser / Luft / Klima / Kultur- und songti§achguter sowie Mensch sind grundsatz-
lich als nicht erheblich nachteilig zu bewertenngigen kbénnen die Auswirkungen auf das
Schutzgut Pflanzen, Tiere und die biologische ¥ielsowie das Landschaftsbild ggf. erheb-
lich nachteilig sein.
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Im Sinne der Abschichtung nach 82 Abs.4 S.5 Bau@G&gt eine nahere Untersuchung der
umweltrelevanten Auswirkungen auf die Schutzgisahn81 Abs.6 Nr.7 und 81a BauGB im
Rahmen des Umweltberichts zum Bebauungsplan WEARSder Mihlenwies*.

Aufgestellt:
Stadtverwaltung ldar-Oberstein, im April 2015

LLA.
Stefan Becher (M.Sc.)
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